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BOLIVIA MEJORA EN CORRUPCION: DEPESIMO A MALO

El 9 de diciembre en el mundo entero se recuerda el Dia Intemacional contra la Corrupcion,
proclamado asi por la Asamblea General de las Naciones Unidas en octubre de 2003, con la
finalidad de sensibilizar a la poblacion respecto a este flagelo; ademas de realizar esfuerzos para
prevenirla y combatirla.

La forma mas conocida para medir el grado de corrupcion en los paises es el Indice de
Percepcion de la Corrupcion (IPC) elaborado por Transparencia Internacional cada afo.

Lo que hace el IPC es clasificar a los paises respecto al grado de corrupcién que se percibe que
existe entre los politicos y funcionaros publicos. Refleja la opinién de empresarios y analistas de
todo elmundo, incluyendo a expertos locales en los paises evaluados.

En noviembre de 2006, Transparencia Internacional presentd los resultados del IPC 2006,
elaborado para 163 paises — entre ellos Bolivia — y los resultados apuntan a que existe una
estrecha correlacion entre corrupcién y pobreza; segun palabras de Huguette Labeller —
Presidenta de Transparencia Internacional — “la corrupcién atrapa a millones de personas en la
pobreza; y a pesar de los avances en la definicion de leyes y normativas anticorrupcion, los
resultados muestran que queda mucho que hacer para que podamos registrar una mejora
significativa en las vidas de los ciudadanos mas pobres del mundo”.

Sin embargo, sobre corrupcion en Bolivia, ain no existe un estudio cientifico que demuestre los
verdaderos niveles de penetracion de este fendmeno en las instituciones del Estado, ni su
correlacion con la pobreza, de todas formas, la légica sefiala que si no hay transparencia en el
manejo de los recursos estatales, tampoco habra los recursos suficientes para la inversion
publica a favor de los mas pobres.

Un aporte interesante por demostrar como la corrupcion en el sector publico afecta méas a los
bolsillos de los pobres, fue la Encuesta Nacional de Costos de la Corrupcién para los Hogares de
Bolivia 2005, realizada por la Red Anticorrupcion (ver Datos & Hechos No 19, afio2).

En ese marco, no podemos afirmar que en el pais la corrupcion agudiza la pobreza; pero es
importante saber si en opinién de los expertos consultados por Transparencia Internacional,
Bolivia es un pais corrupto, porque este tipo de datos podria atraer o ahuyentar a potenciales
inversionistas, tanto extranjeros como bolivianos.
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¢,Como nos califica el IPC?

El IPC utiliza una escala para calificar los niveles de corrupcion en los paises (de cero a diez),
siendo cero el valor que indica los niveles méas elevados de corrupcion percibida y diez el valor
que sefiala los niveles més altos de transparencia (niveles mas bajos de corrupcion).

Los resultados del IPC 2006 para la region de América, exhortan a realizar mayores esfuerzos
para consolidar a las instituciones democraticas e instalar el funcionamiento de sistemas de
control y rendicibn de cuentas, que aseguren que los recursos publicos sean utilizados
efectivamente.

indice de Percepcion de la Corrupcion
Resultado regional: América

Puntaje IPC Puntaje IPC

14 1 Canada 84 85
20 2 Chile : 7,3 7,3
Estados Unidos 7,6 7,3
24 4 Barbados 6,9 6,7
28 5 Urug uay 59 64
53 6 Dominica n.d. 45
55 7 Costa Rica 42 4,1
57 8 El Sal vador 42 40
59 9 Colombia 4,0 3,9
61 10 Jamaica 3,6 3,7
Belice 37 35
66 11 Cuba 3,8 35
Granada n.d. 35
Brasil 3,7 3,3
70 14 México 3,5 3,3
Peru 35 3,3
79 17 Trinidad y 38 32
Taobago
84 18 Panama 35 31
90 19 Surinam 32 30
93 20 Argentina 2,8 2,9
9 21 Repiiblica 30 28
Dominicana
105 22 Bolivia 2,5 2,7
Guatemala 25 2,6
111 23 Nicaragua 2,6 2,6
Paraguay 2,1 2,6
Guyana 25 25
121 26 Honduras 2,6 2,5
138 28 Ecuador 2,5 2,3
Venezuela 23 23
163 30 Haiti 1,8 1,8

n.d.: No disponible ;

Fuente: Elaborado por ACCESO PUBLICO — Programa Especial AP2015 de Fundacion Pueblo para Promover un Debate Informado sobre
Politicas de Lucha contra la Pobreza — en base a datos del Indice de Percepcién de la Corrupcién 2005y 2006, Transparencia Internacional
www.transparency.or g
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De los 30 paises americanos, la gran mayoria presenta un puntaje menora 5 y un tercio de los
paises un puntaje menor a 3, que indica una desfrenada percepcién de corrupcion. Estos paises
son Argentina, Republica Dominicana, Bolivia, Guatemala, Nicaragua, Paraguay, Guyana,
Honduras, Ecuador, Venezuela y Haiti (Ver Tabla 1).

El puntaje obtenido por Bolivia en el 2006 fue de 2.7, mejorando en dos puntos en
comparacion al 2005. Sin embargo aun estamos lejos de tener servidores publicos y politicos
transparentes.

En nuestro pais, la Movida Ciudadana Anticorrupcion (MCA) con el objetivo de sensibilizar a la
sociedad civil sobre este flagelo, esta organizando la segunda “Jornada por la Honestidad”, el
proximo sabado 9 de diciembre, en la Plaza Abaroa de la ciudad de La Paz, donde se dara a
conocer a la ciudadania las actividades, planes y proyectos que realizan instituciones y
organizaciones sociales para la prevencion y lucha contra la corrupcion.
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